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Verscharfte Aufklarungspflichten fur
Verkaufer im Rahmen datenraumgestutzter

Due Diligence- und Transaktionsprozesse

Wer als Verkaufer im Rahmen einer Due Diligence bzw.
Transaktion Kaufinteressenten Unterlagen zur Einsicht
und Priifung in einem (physischen oder virtuellen) Da-
tenraum bereitstellt, wird zukiinftig verstarktes Augen-
merk darauf richten miissen, dass dort platzierte In-
formationen haftungsentlastende Wirkung haben. Der
Bundesgerichtshof (BGH) hat in einer neueren Entschei-
dung (Urteil vom 15. September 2023 - V ZR 77/22)
die Verantwortlichkeit des Kaufers, sich iiber das Kauf-
objekt in der Due Diligence hinreichend zu informieren,
teilweise auf den Verkaufer verlagert und dessen Auf-
klarungs- und Informationspflichten verscharft. In die-
sem Zusammenhang hat der BGH erstmalig auch die
Anforderungen an datenraumgestiitzte Transaktions-
prozesse konkretisiert, unter anderem was die Ausge-
staltung des Datenraums, die Strukturierung der Inhalte
und deren zeitliche Bereitstellung betrifft. Die vor dem
Hintergrund einer Immobilientransaktion formulierten
Leitlinien sind auch auf datenraumgestiitzte M&A-
Transaktionen iibertragbar.

Der Fall

Die Kéauferin (Klagerin) erwarb im Jahr 2019 mehrere
Gewerbeeinheiten in einem groReren Gebaudekomplex.
Im zugrundeliegenden Kaufvertrag sicherte die Verkau-
ferin (Beklagte) unter anderem zu, dass — abgesehen von
einer beschlossenen Dachsanierung mit wirtschaftlichen
Auswirkungen fir die Kauferin von 5.600 Euro jahrlich —
keine Beschlisse uber eine kinftig fallige Sonderumlage
gefasst seien und nach ihrer Kenntnis aullergewohnli-
che, nicht durch die Instandhaltungsricklage gedeckte
Kosten weder im laufenden Jahr angefallen seien noch
fur die Zukunft bevorstinden. Die Beurkundung dieses
Vertrages erfolgte an einem Montag.

Am Freitag zuvor hatte die Verkauferin in den von ihr im
Zuge der Vertragsverhandlungen eingerichteten virtuel-
len Datenraum unter anderem das Protokoll einer Eigen-
timerversammlung aus dem Jahr 2016 eingestellt. In

dieser Versammlung hatten die Eigentimer beschlossen,
zur Umsetzung bereits im Jahr 2006 beschlossener bau-
licher MalRnahmen die Mehrheitseigentiimerin auf Zah-
lung von 50 Mio. Euro in Anspruch zu nehmen und davon
abzusehen, auch von den Ubrigen Eigentimern eine Son-
derumlage zu erheben. Da die Kauferin den Datenraum
uber das Wochenende nicht mehr eingesehen hatte, hat-
te sie bei Vertragsunterzeichnung von dem Beschluss
und dem Risiko, bei erfolgloser Inanspruchnahme der
Mehrheitseigentimerin flr die Kosten anteilig aufkom-
men zu mussen, keine Kenntnis. Nachdem Anfang des
Jahres 2020 auch von der Kauferin eine entsprechende
anteilige Sonderumlage von zunachst 750.000 Euro er-
hoben werden sollte, erklarte diese die Anfechtung des
Kaufvertrages wegen arglistiger Tauschung und trat
zudem vorsorglich vom Vertrag zurick. Mit ihrer Klage
verlangt sie von der Verkauferin unter anderem die Frei-
stellung von den zur Finanzierung des Kaufpreises ein-
gegangenen Darlehensverbindlichkeiten.

Die Entscheidung

Wahrend die Vorinstanzen die Kauferin in der Verantwor-
tung gesehen hatten, sich alle nétigen Informationen vor
Vertragsschluss zu besorgen und sich Uber die mallgeb-
liche Beschlusslage der Eigentiimergemeinschaft zu infor-
mieren, billigte der BGH der Kauferin einen Schadensersatz-
anspruch gegen die Verkauferin wegen vorvertraglichen
Verschuldens in Form der Aufklarungspflichtverletzung zu
(§§ 280 Abs. 1,311 Abs. 2 Nr. 1,241 Abs. 2 BGB).

Die Aufklarungspflichtverletzung sah der BGH unter an-
derem darin, dass die Verkauferin die Kauferin nicht (un-
gefragt) Uber die aus den ausstehenden baulichen Mal3-
nahmen drohende Kostenlast von bis zu 50 Mio. Euro
aufgeklart habe. Die Einstellung des Protokolls der Eigen-
timerversammlung aus dem Jahr 2016 in den Daten-
raum und die dadurch flr die Kauferin geschaffene Mog-
lichkeit, sich die Information selbst zu verschaffen, habe
zur Aufklarung im konkreten Fall nicht gendigt.


https://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=2093d3a4f021039ed1414c2356754b77&nr=136668&pos=0&anz=1

Wie der BGH betont, lasse der Umstand, dass der Verkau-
fer einen Datenraum einrichtet und Kaufinteressenten
den Zugriff auf die Daten ermoglicht, angesichts der Viel-
gestaltigkeit der Ablaufe in der Praxis nicht immer den
Schluss zu, dass der Kaufer den offenbarungspflichtigen
Umstand zur Kenntnis nehmen werde. Nur wenn die Er-
wartung gerechtfertigt sei, dass der Kaufer bestimmte,
vom Verkaufer im Datenraum bereitgestellte Informatio-
nen wahrnehmen und in seine Kaufentscheidung einbe-
ziehen werde, sei eine gesonderte Aufklarung durch den
Verkaufer nicht erforderlich.

Ob ein Verkaufer diese berechtigte Erwartung haben kon-
ne, hange von den konkreten Umstanden des Einzelfalls
ab. Dazu gehore beispielsweise, ob Vereinbarungen zum
Ablauf der Due Diligence getroffen wurden und wie vie-
le Personen mit welcher Qualifikation die Priifung nach
Kenntnis des Verkaufers durchfiihren, insbesondere
ob der Kaufer nach dem Kenntnisstand des Verkaufers
sachkundige Berater hinzugezogen habe. Uberdies seien
die tatsachlichen Umstande der Einrichtung und Nutzung
des Datenraums (z.B. der Umfang der dort eingestellten
Informationen, deren zutreffende Benennung und syste-
matische Ordnung, ein etwaiges Inhaltsverzeichnis oder
eine Suchfunktion) sowie die Frage zu berticksichtigen,
ob der Kaufer auf nachtraglich eingestellte Informatio-
nen hingewiesen werde und welches Zeitfenster ihm fir
die Uberprifung der Informationen zur Verfiigung stehe.
Von wesentlicher Bedeutung sei schlielllich der aufkla-
rungsbedurftige Umstand selbst.

Handele es sich — fir den Verkaufer erkennbar — um
einen Umstand, der flir den Kaufer von ganz erheblicher
Bedeutung sei, etwa weil er den Vertragszweck vereiteln
oder dem Kaufer ganz erheblichen wirtschaftlichen
Schaden zufligen konne, und sei dieser Umstand aus
den im Datenraum zur Verfligung gestellten Unterlagen
nicht ohne Weiteres erkennbar, dem Verkaufer aber be-
kannt und von diesem unschwer zu offenbaren, dirfe der
Verkaufer nicht sehenden Auges abwarten, ob der Kaufer
die nur schwer erkennbare Information aus den bereitge-
stellten Unterlagen ermittle, sondern musse diese trotz
Due Diligence des Kaufers kommunizieren.

Gemessen daran — so der BGH weiter — habe die Verkau-
ferin im vorliegenden Fall nicht erwarten konnen, dass
die Kauferin das Protokoll der Eigentimerversammlung
aus dem Jahr 2016 nach dessen Einstellung in den Da-
tenraum am Freitag bis zum Vertragsschluss am darauf-
folgenden Montag zur Kenntnis nehmen werde.
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Fazit

Die Entscheidung des BGH bietet aus Verkaufer-
perspektive Anlass, MalRinahmen zur Begrenzung
von Haftungsrisiken im Rahmen der vertraglichen
Gestaltung zuklnftig noch intensiver in den Blick zu
nehmen. Sie unterstreicht fir die Verkauferseite ein-
mal mehr die Wichtigkeit, in Unternehmenskaufver-
tragen Anspriiche des Kaufers wegen fahrlassiger
vorvertraglicher Pflichtverletzungen des Verkaufers
auszuschlielien. Darlber hinaus durfte es sich emp-
fehlen, in Zukunft verkauferseitig noch groftere Sorg-
falt auf die Ausgestaltung der Due Diligence-Phase
und des (physischen oder virtuellen) Datenraums,
die Strukturierung der Datenrauminhalte und die
friihzeitige Einstellung wesentlicher offenbarungs-
pflichtiger Informationen zu verwenden, um das Ri-
siko einer Aufklarungspflichtverletzung zu minimie-
ren. Zu denken ware etwa daran, sich die Durchsicht
der Datenrauminhalte durch die Kéuferseite und
deren hinzugezogene Berater ausdrticklich im Letter
of Intent (LOI) und im Kaufvertrag bestatigen zu las-
sen. Werden flr die Kauferseite wesentliche Infor-
mationen erst gegen Ende der Due Diligence-Phase
in den Datenraum eingestellt und ist dieser nicht mit
einer Benachrichtigungsfunktion ausgestattet, soll-
te insoweit ein gesonderter Hinweis an die Kaufer-
seite erfolgen. Ebenso dirfte es sich empfehlen, den
Zeitpunkt der SchlieRung bzw. des Einfrierens des
Datenraums ausdrlcklich festzulegen und in die-
sem Zusammenhang das gemeinsame Verstandnis
von Verkaufer- und Kauferseite zu dokumentieren,
dass der Zeitraum zwischen Datenraumschlielung
und Vertragsunterzeichnung als ausreichend ange-
sehen wird, um die im Datenraum befindlichen In-
formationen und Unterlagen kauferseitig zur Kennt-
nis zu nehmen und zu prifen. Im Einzelfall kann es
uberdies geboten sein, die Kauferseite auf bestimm-
te, fur diese wesentliche Umstande und Informatio-
nen zusatzlich zu deren Offenlegung im Datenraum
ausdrucklich hinzuweisen.

Dr. Holger Schwarz
Rechtsanwalt , Fachanwalt fiir
Steuerrecht, Fachanwalt fur
Bank- und Kapitalmarktrecht

Kaln
T +49 2203 8997-420
h.schwarz@solidaris.de
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Sozialversicherungspflicht von (Zahn-)Arzten

im vertrags(zahn)arztlichen Notdienst

Das Bundessozialgericht (BSG) musste sich ein weiteres
Mal mit der Frage der Sozialversicherungspflicht arztli-
cher Tatigkeit befassen (Urteil vom 24. Oktober 2023 -
B 12R9/21R). Die Entscheidungist fiir die Kassen(zahn)-
arztlichen Vereinigungen von grofRer Bedeutung.

Der Fall

Der Klager nahm als Zahnarzt am vertragszahnarztlichen
Notfalldienst der Kassenzahnarztlichen Vereinigung Ba-
den-Wirttemberg (KZV) teil. Der Notdienst wurde auf der
Grundlage der Notfalldienstordnung der KZV geleistet.
Eine Kassenzulassung besal} der Klager nicht mehr. Sei-
ne Tatigkeit fand in den Jahren 2018 und 2019 meist am
Wochenende in einem vom der KZV angemieteten Not-
falldienstzentrum statt. Dort waren ein bis zwei zahnme-
dizinische Fachangestellte tatig, die bei der KZV auf Mini-
jobbasis angestellt waren. Der Klager wurde nach seinen
Wiinschen in entsprechende Schichten eingeteilt, die pro
Stunde mit 34,00 bis 50,00 Euro vergltet wurden. Eine
schriftliche Vereinbarung zwischen der KZV und dem Kla-
ger existierte nicht. Aufgrund von Unstimmigkeiten setzte
die KZV den Klager nicht mehr zum Notdienst ein. Eine
Klage des Klagers auf Feststellung eines Arbeitsverhalt-
nisses wurde vom Arbeitsgericht Mannheim und vom
Landesarbeitsgericht Baden-Wirttemberg abgewiesen.

Der Klager leitete ein Statusfeststellungsverfahren bei
der Deutschen Rentenversicherung (DRV) ein, mit dem er
die Feststellung beantragte, dass seine Tatigkeit flir die
KZV ein sozialversicherungspflichtiges Beschaftigungs-
verhaltnis sei. Die DRV verneinte die Sozialversicherungs-

pflicht, wogegen der Klager gerichtlich vorging. Sowohl
das Sozialgericht Stuttgart wie auch das Landessozial-
gericht (LSG) Baden-Wirttemberg schlossen sich der
Auffassung der DRV an und verneinten ein Beschafti-
gungsverhaltnis. Der Klager nehme aufgrund offentlich-
rechtlicher Vorschriften an den Notfalldiensten der KZV
teil. Da die Zahnarzte aufgrund eines Verwaltungsaktes
zu den Diensten herangezogen wiirden, seien diese Arz-
te weder in einen Betrieb eingegliedert noch Weisungen
unterworfen, sondern ihre Tatigkeit werde als selbstandi-
ge arztliche Tatigkeit und in eigener Verantwortung aus-
gelbt.

Die Entscheidung

Das BSG folgte dieser Auffassung nicht, hob das Urtell
des LSG und des Sozialgerichts auf und bejahte die So-
zialversicherungspflicht des Kldgers hinsichtlich dieser
konkreten Tatigkeit. Mallgeblich war aus Sicht des Ge-
richts, dass der Klager in die von der KZV vorgegebene
Organisation des vertragszahnarztlichen Notdienstes ein-
gegliedert sei, auf deren Ausgestaltung er ,keinen subs-
tantiellen, erst recht keinen unternehmerischen Einfluss”
habe. Allenfalls die konkreten Abldufe wahrend der indivi-
duellen Behandlung kénne er steuern. Das Gericht betont
zudem, dass er infolge der festen Verglitung fir geleistete
Einsatzstunden keinem nennenswerten Unternehmerrisi-
ko ausgesetzt gewesen sei. Dass der Einsatz des Klagers
auf Grundlage eines Verwaltungsaktes erfolgte, sei fir die
Einordnung der Tatigkeit als sozialversicherungspflichti-
ge Beschaftigung nicht von Bedeutung, da auch ein Ver-
waltungsakt eine solche begriinden kdnne.


https://www.sozialgerichtsbarkeit.de/node/175240
https://www.sozialgerichtsbarkeit.de/node/175240

Praxis-Hinweis

Die Entscheidung des BSG ist fiir Kassen(zahn)-
arztliche Vereinigungen (KV) von grofter Bedeu-
tung. Zwar betonen die Richter, dass die einzelnen
KZVen und KVen bei der Organisation der Not-
dienste einen weiten Gestaltungsspielraum haben
und insofern die vorliegende Entscheidung nur die
oben dargestellte, konkrete Ausgestaltung eines
solchen Notdienst betrifft. Fiir KVen und KZVen,
die ihren Notdienst vergleichbar organisieren, kann
die Entscheidung dennoch zu erheblichen Kosten-
steigerungen in der Zukunft und zu erheblichen Bei-
tragsrisiken fur die Vergangenheit fihren. Das BSG
sieht vor allem das fehlende unternehmerische
Risiko sowie die Eingliederung in die von der KZV
organisierten Ablaufe als maligeblich fir das Vor-
liegen einer abhangigen Beschaftigung an.

KVen und KZVen sollten sorgfaltig prifen, ob die
von ihnen im Rahmen des (zahn-)arztlichen Not-
dienstes eingesetzten (Zahn-)Arzte abhangig be-
schaftigt sind und damit der Sozialversicherungs-
pflicht unterliegen. Hier wird es unter anderem
darauf ankommen, ob der Notdienst in Raumlich-
keiten der KV bzw. KZV stattfindet, wer fur die ma-
terielle und personelle Ausstattung verantwortlich
ist, ob die betreffenden (Zahn-)Arzte einen fixen
Lohn (Stundensatz) erhalten und in wessen Namen
nach auflten gegenlber den Patienten aufgetreten
wird. Die organisatorischen und finanziellen Aus-
wirkungen auf die KVen und KZVen sind erheblich.
Dringend anzuraten ist eine rechtssichere Neu-
organisation des Notdienstes.
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Weniger Geld fur kirchliche

Kitas verfassungsgeman

Nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom
22. Februar 2024 - BVerwG 5 C 7.22 - haben kirchliche
Kita-Betreiber keinen Anspruch auf einen hoheren, mit
dem weiterer Trager der freien Jugendhilfe vergleichba-
ren, staatlichen Zuschuss.

Eine kirchliche Tragerin aus Wuppertal erhielt fir eine von
ihr betriebene Kindertageseinrichtung von der Stadt im
Kindergartenjahr 2016/2017 einen staatlichen Zuschuss
von insgesamt rund 572.000 Euro. Dieser basierte auf
dem nordrhein-westfalischen Kinderbildungsgesetz (Ki-
Biz) in der damaligen Fassung. Die Zuschiisse berech-
neten sich nach so genannten Kindpauschalen fur jedes
aufgenommene Kind. Der Zuschuss bei kirchlichen Tra-
gern betrug 88 %, der von anderen Tragern der freien Ju-
gendhilfe 91%. Dagegen wendete sich die kirchliche Tra-
gerin und machte eine Ungleichbehandlung geltend.

Diese Ungleichbehandlung haben die Leipziger Richter
zwar bejaht, sahen jedoch in der unterschiedlichen 6kono-
mischen Leistungsfahigkeit von kirchlichen Tragern und
Tragern der freien Jugendhilfe eine sachliche Rechtferti-
gung. Dass Trager nach ihrer jeweiligen 6konomischen
Leistungsfahigkeit herangezogen werden, erachtete das
Gericht als legitime Vorgehensweise. Die kirchlichen Tra-
ger nahmen mit dem Betreiben von Kindertageseinrich-
tungen zugleich auch eigene karitative Aufgaben wahr.
Auch das Argument der Prifung der Leistungsfahigkeit
im Einzelfall statt der prozentualen und pauschalen Staf-
felung der Zuschusse lielen die Richter nicht gelten. Sie
verwiesen wegen der Moglichkeit der Kirchen zur Steu-
ererhebung darauf, dass der Landesgesetzgeber pau-
schalierend habe annehmen dirfen, dass die kirchlichen
Trager finanziell leistungsfahiger seien. Auch wenn eine
Prifung der Leistungsfahigkeit im Einzelfall zwar ein mil-
deres Mittel darstellen wirde, so sei sie kein ebenso wirk-
sames Mittel.

Die Ungleichbehandlung sei angemessen, da es den Kir-
chen und ihren Tragern mit Blick auf die Wahrnehmung

auch eigener Aufgaben zumutbar wére, wegen ihrer abs-
trakt hoheren Leistungsfahigkeit einen hoheren Eigenan-
teil zu leisten. Auch der bundesrechtlich gewahrleistete
Funktionsschutz der freien Jugendhilfe sei nicht gefahr-
det, da die gewahrte Forderung fir die Mehrzahl der Ein-
richtungen im streitigen Kindergartenjahr nicht kosten-
deckend gewesen sei. Nach Auffassung des Gerichts
sei nicht zu beflirchten, dass freie Trager in absehbarer
Zukunft und nennenswertem Umfang aus dem Anbieter-
markt ausscheiden.

Im Ergebnis liegt nach Ansicht des Bundesverwaltungs-
gerichts weder ein Verstols gegen den speziellen Gleich-
heitssatz nach Art. 3 Abs. 3 Satz 1 GG, noch ein Ver-
stol3 gegen den allgemeinen Gleichheitssatz nach Art. 3
Abs. 1 GG vor.

Praxis-Hinweis

Die Regelung der Finanzierung von Kitas obliegt
nach § 74a SGB VIII den Landesgesetzgebern. Es
gibt eine Vielzahl von Finanzierungsmodellen. Die
Objekt- und Zuwendungsfinanzierungen Uberwie-
gen wie im entschiedenen Fall in NRW. Die Grund-
satze dieser Entscheidung werden sich demnach
auf eine Vielzahl von Bundeslandern Ubertragen
lassen.

Sigrun Mast, Maitre en Droit
Rechtsanwaltin
Fachanwaltin fUr Steuerrecht

Hamburg
T+ 49 40 61136048-5
s.mast@solidaris.de
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Befreiung eines Pflegeheimbetreibers von
baulichen Vorgaben des Sonderordnungs-

rechts — ein bunter Flickenteppich

Die friihere Heimmindestbauverordnung (HeimMin-
destBauV) und die Nachfolgenormen auf Landerebene
definieren fiir Pflegeeinrichtungen bestimmte bau-
liche Mindestqualitaten, etwa die MindestgroBen der
Zimmer oder das Verbot von Durchgangszimmern. Die
Normen sehen die Moglichkeit der Befreiung vor (Dis-
pens), die von der zustandigen Heimaufsichtsbehor-
de zu erteilen ist. Der Verwaltungsgerichtshof (VGH)
Mannheim hat die Voraussetzungen mit Beschluss
vom 4. September 2023 - 6 S 1106/22 - fiir das ba-
den-wiirttembergische Landesrecht konkretisiert.

Ein Einrichtungstrager in Baden-Wurttemberg betrieb
seit 1994 eine Pflegeeinrichtung in einem denkmalge-
schiitzten Gebaude aus dem Jahr 1914. 1994 galt noch
die HeimMindestbauV; seit 2009 ist die baden-wurttem-
bergische LHeimBauVO (BW) in Kraft. Die Bewohner
waren mit der baulichen Situation in dem denkmalge-
schitzten Anwesen hochzufrieden. Gleichwohl: Kaum ei-
nes der Bewohnerzimmer erfillte die Anforderungen der
LHeimBauVO (BW). Von den 13 Doppelzimmer erreichte
kein einziges die Mindestflache von 22 m?, die nach § 5
Abs. 4 LHeimBauVO (BW) nach einer Ubergangsfrist von
10 Jahren seit 2019 auch fur Bestandseinrichtungen vor-
geschrieben ist. Auch die 17 Einzelzimmer erflllten die
Vorgaben der LHeimBauVO (BW) Giberwiegend nicht. Drei
Zimmer waren Durchgangszimmer (diese waren bereits
nach der friiheren HeimMindBauV unzuldssig). Zehn Ein-
zelzimmer erreichten nicht die erforderliche Mindestfla-
che flr Einzelzimmer (ohne Vorraum mindestens 14 m?
bzw. mit Vorraum mindestens 16 m?, § 3 Abs. 2 LHeim-
BauVO (BW)) oder sie wiesen nicht die in Baden-Wdirt-
temberg vorgeschriebene lichte Raumbreite von 3,2 m
auf (§ 3 Abs. 2 Satz 1 LHeimBauVO (BW)).

§ 6 LHeimBauVO (BW) lasst Befreiungen von baulichen
Anforderungen zu. Voraussetzung ist erstens, dass die
Erflllung der Voraussetzungen technisch nicht mog-
lich oder aus wirtschaftlichen Grinden nicht zumutbar

ist, und zweitens, dass die Befreiung mit den Interessen
und Bedurfnissen der Bewohner vereinbar sein muss.
Der Denkmalschutz dagegen ist in Baden-Wirttemberg
(anders als etwa in Nordrhein-Westfalen) kein Grund fur
einen Dispens von den baulichen Vorschriften.

Der Trager beantragte die Befreiung von den Anforderun-
gen, was die zustandige Heimaufsicht ablehnte. Die Kla-
ge vor dem Verwaltungsgericht Stuttgart blieb erfolglos.
Das Verwaltungsgericht lie die Berufung nicht zu. Der
VGH Mannheim lehnte den Antrag des Tragers auf Zu-
lassung der Berufung ab, befasste sich gleichwohl mit
der Sache, um den Ablehnungsbeschluss zu begrinden.

§ 124 Abs. 2 VwGO zahlt funf Grinde auf, weshalb eine
Berufung vom VGH/OVG zuzulassen ist. Zentral ist der
erste Grund, dass ernstliche Zweifel an der Richtigkeit
des Urteils bestehen. Der VGH hat dies verneint.

Das Verwaltungsgericht Stuttgart hatte sich gar nicht
erst mit den Aspekten der technischen Unmdglichkeit
oder wirtschaftlichen Unzumutbarkeit auseinanderge-
setzt, sondern direkt die Interessengerechtigkeit fur die
Bewohner gepriift. Der VGH hat diese Vorgehensweise
unter Hinweis auf die Prozessokonomie bestatigt. Wenn
der begehrte bauliche Kompromiss nicht interessenge-
rechtist — so der VGH — kommt es auf Fragen der techni-
schen oder wirtschaftlichen Unmaglichkeit nicht an.

Sodann ist der VGH in die Priifung der Interessen- und
Bedurfnisgerechtigkeit eingetreten. Erstaunlicherweise
hat er nicht auf subjektive Aspekte abgestellt (die Be-
wohner der Einrichtung waren mit ihrer Wohnsituation
in dem denkmalgeschitzten Anwesen hoch zufrieden),
sondern auf einen verobjektivierten Mal3stab. Auch der
vom Trager vorgebrachte Hinweis, dass die Bewohner-
interessen geradezu ins Gegenteil verkehrt wirden, wenn
von den Bewohnern sehr geschatzte Alteinrichtungen —
wie hier ein denkmalgeschitztes Anwesen — schlielen


https://www.landesrecht-bw.de/bsbw/document/JURE230054404
https://www.landesrecht-bw.de/bsbw/document/JURE230054404

mussten, Uberzeugte den VGH nicht. Der VGH bestatigte
die Auffassung des Verwaltungsgerichts: Die Moglichkeit
des baulichen Dispenses diene nicht dazu, die unteren
Verwaltungsbehorden im Fall struktureller Defizite zu er-
machtigen, die Vorgaben der Landesheimbauverordnung
herabzusetzen.

Durch die Verobjektivierung des Tatbestandsmerkmals
der Interessen und Bedurfnisse der Bewohner hat der
VGH Mannheim dieses Kriterium letztlich entwertet.
Denn wenn nur objektive Kriterien gelten, geht es am
Ende nur noch um die Mindest-gm-Werte, und es mag
eine Abweichung allenfalls dann geben, wenn es minima-
le Grollenabweichungen gibt.

In Bundeslandern, in denen auch der Denkmalschutz
als Anlass flir einen moglichen Dispens im Gesetz steht
(etwa in Nordrhein-Westfalen in § 13 Abs. 2 WTG), waren
zusatzlich Denkmalschutzaspekte zu prifen. Nach der
Sichtweise des VGH Mannheim hatten diese sich gleich-
wohl einem verobjektivierten Bewohnerinteresse unter-
zuordnen, waren in der Praxis also kaum von Belang.
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In Nordrhein-Westfalen musste das Urteil indes anders
ausfallen, denn § 13 Abs. 2 WTG (NRW) fordert eine Ab-
wagung mit den Interessen der Bewohner, so dass eine
absolute Vorrangstellung dieses Kriteriums (wie es der
VGH Mannheim sieht) in Nordrhein-Westfalen nicht pau-
schal angenommen werden kann.

Auch in allen weiteren Bundeslandern ist im Streitfall die
jeweilige Landesnorm zu prifen. Der Beschluss des VGH
Mannheim kann jedenfalls nicht pauschal auf die Recht-
sprechung anderer Oberverwaltungsgerichte und Ver-
waltungsgerichtshofe Ubertragen werden.

Frank Dickmann
Rechtsanwalt

Kaoln
T +49 2203 8997-385
f.dickmann@solidaris.de
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Entgelternbhungen in vollstationaren Pflege-
einrichtungen - Bestatigung des Musters der

Wohlfahrtsverbande in Nordrhein-\Westfalen

Die formellen Voraussetzungen von Entgelterhohungs-
schreiben sind in den Fokus der Rechtsprechung ge-
raten. Oft sind es Verbraucherschutzverbande, die
tatsachliche oder vermeintliche formale Fehler der
Ankiindigung uberpriift wissen wollen. Verbraucher-
schutzverbande sind nach § 3 UKIlaG im offentlichen
Interesse klagebefugt und aktivlegitimiert, wenn sie
in der beim Bundesamt fiir Justiz gefiihrten Liste der
qualifizierten Verbraucherverbande eingetragen sind.
Die formalen Regeln des § 9 Abs. 2 WBVG erscheinen
auf den ersten Blick einfach. Aus Vorsichtsgriinden ha-
ben sich in der Praxis sehr umfangreiche Erhéhungs-
schreiben durchgesetzt. Das Landgericht Diisseldorf
hat nun mit Urteil vom 17. Januar 2024 - 12 0 27/23 -
das Muster der Landesarbeitsgemeinschaft der freien
Wohlfahrt in Nordrhein-Westfalen bestatigt.

Auch hier war es ein Verbraucherschutzverband, der
Formalien beanstandet hat. Prozessual enthalt der Fall
gleich zwei interessante Besonderheiten. Die erste Be-
sonderheit betrifft die Parteirolle: Nach der von der Ein-
richtung abgelehnten Abgabe der Unterlassungs- und
Verpflichtungserklarung war es nicht (wie es zu erwarten
ware) der Verband, der das Gericht anrief, sondern die
Einrichtung, die im Wege der negativen Feststellungskla-
ge geklart wissen wollte, dass die Anspriiche des Verban-
des nicht bestehen. Die zweite prozessuale Besonderheit
betrifft die sachliche Zustandigkeit des Landgerichts: Im
Zeitpunkt der Klageerhebung war nach allgemeinen Re-
geln das Landgericht sachlich zustandig. Im Laufe des
Verfahrens wurde § 6 UKlaG geandert und die erstins-
tanzliche Zustandigkeit fur Verbandsklagen den Oberlan-
desgerichten zugewiesen. Das Landgericht Disseldorf
blieb dennoch fir das rechtshangige Verfahren zustan-
dig (perpetuatio fori, § 267 Abs. 3 Nr. 2 ZPO).

Inhaltlich bestétigt das Landgericht Disseldorf den Be-
treiber der Einrichtung und die von ihm verwendeten
Schreiben. Der Verbraucherschutzverband hatte drei

Punkte kritisiert: Zuerst ging es um die Angabe des Um-
lagemalstabes; diese habe gefehlt. Dabei enthalten die
Muster in einem dem Erhohungsschreiben beigefligten
Informationsblatt Hinweise dazu. Vor allem heil3t es zu
den Entgelten flr Unterkunft und Verpflegung, sie seien
Jfur alle Bewohner:innen gleich”. Zu den Pflegesatzen
weist das Informationsblatt auf die Differenzierung nach
dem Grad der Pflegebedurftigkeit hin, die dazu fihrt,
dass mit steigendem Pflegegrad hohere Entgelte zu zah-
len sind. SchlieRlich stellt das Informationsblatt die Be-
rechnung der Investitionskosten in Nordrhein-Westfalen
und die umlagefinanzierten Ausbildungskosten dar. Fur
das Landgericht Dusseldorf war das vollig ausreichend,
auch im Hinblick darauf, dass die Erlauterungen nicht im
Erhohungsschreiben selbst, sondern in einer gesonder-
ten Anlage erfolgten.

In einem zweiten Punkt ging es um die Begrindungstie-
fe. Das Landgericht Disseldorf halt fest, dass es keiner
vollstandigen und ausfuhrlichen Begriindung fur jeden
Kostenbestandteil bedarf, und bestatigt damit die Recht-
sprechung des OLG Dresden (Urteil vom 2. August 2022
- 4U143/22).

Schlielllich meinte der Verbraucherschutzverband, es sei
nicht auf die erforderliche Zustimmung der einzelnen Be-
wohner zur Entgelterhohung hingewiesen worden. Auch
diese Kritik wies das Landgericht Disseldorf zurick. In
dem Anschlussschreiben (mit dem die verhandelten Ent-
gelte bestatigt wurden) aulerte der Betreiber die Bitte,
der Bewohner moge den beigefligten Nachtrag unter-
zeichnen und zurlcksenden. Ein weitergehender Hin-
weis dahingehend, dass die Zustimmung erforderlich
sei, muss der Betreiber nicht geben. Wichtig ist nur, dass
nicht der Anschein erweckt wird, die Erhohung werde
auch ohne Zustimmung wirksam.

Ob das Urteil rechtskraftig ist, stand bei Redaktions-
schluss noch nicht fest.


https://www.justiz.sachsen.de/esamosplus/pages/index.aspx
https://www.justiz.sachsen.de/esamosplus/pages/index.aspx

Fazit

» Die von der Landesarbeitsgemeinschaft der frei-
en Wohlfahrt in Nordrhein-Westfalen gewahlte
Aufteilung der Information in ein Ankindigungs-
schreiben und ein Erlauterungsblatt ist nicht
zu beanstanden. Das Ankundigungsschreiben
muss nur auf das Erlauterungsblatt verweisen.

» Die Darstellung des Umlagemalstabs darf
knapp sein.

» Anforderungen an die Begriindungstiefe dirfen
nicht tberspannt werden.

» Das Angebot eines Nachtrags, der die Anderun-
gen enthalt, ist nicht falsch. Jedenfalls wird nicht
der Eindruck erweckt, das Entgelt konnte einsei-
tig erhoht werden. Ein Nachtrag ist aber auch
nicht zwingend notwendig, denn das WBVG ver-
langt vom Unternehmer die ,Mitteilung der be-
absichtigten Erhohung”.

» Die Differenzierung zwischen dem Ankindi-
gungsschreiben (bei Eintritt in die Entgeltver-
handlungen) und dem Abschlussschreiben
(wenn der Kostentrager die Entgelte bestatigt)
ist nicht zu beanstanden. Das Ankindigungs-
schreiben muss jedenfalls den Formalien des
§ 9 Abs. 2 WBVG genligen.
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Frank Dickmann
Rechtsanwalt

Koln
T +49 2203 8997-385
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Zahlungen an Schulforderverein

konnen Schulgeld sein

Das Finanzgericht (FG) Miinster hat in seinem Urteil
vom 25. Oktober 2023 — 13 K 841/21 E entschieden,
dass Zahlungen an einen Forderverein, der die Gelder
an einen Schultrager zur Finanzierung einer Schule
weiterleitet, die von den eigenen Kindern besucht wird,
Schulgelder im Sinne des § 10 Abs. 1 Nr. 9 EStG dar-
stellen konnen.

Trager freier Schulen erhalten eine staatliche Finanzie-
rung. Diese deckt aber nur einen Teil der Kosten ab, da
die Trager freier Schulen einen Eigenanteil aufbringen
mussen. Dieser Eigenanteil muss finanziert werden. Das
Schulgeld reicht dafur in der Regel nicht aus. Es musste
so hoch angesetzt werden, dass es zu einer verbotenen
Sonderung nach den Besitzverhaltnissen der Eltern fihr-
te, da sich weite Teile der Bevolkerung einen Schulbe-
such an diesen Privatschulen bei einem kostendecken-
den Schulgeld nicht leisten konnen. Uberdies gehort es
bei zahlreichen Tragern freier Schulen auch ausdrtcklich
zum Konzept, dass der Schulbesuch unabhangig vom
Einkommen der Eltern moglich sein soll. Reichen die
staatliche (Teil-) Finanzierung und das Schuldgeld fiir die
Finanzierung des Schulbetriebes nicht aus, stellt sich die
Frage nach einer dritten Saule.

Ein Modell sieht vor, dass Eltern zusatzlich zum Schulgeld
spenden. Der Schultrdager stellt daflir Spendenbeschei-
nigungen aus. Das monierte vor vielen Jahren in einem
Verfahren vor dem Bundesfinanzhof (BFH) der Priifer im
Rahmen der steuerlichen Aullenpriifung. Da das Schul-
geld nicht ausreiche, um die Betriebskosten zu decken,
durften flr Zahlungen von Eltern keine Spendenbeschei-
nigungen ausgestellt werden. Der BFH stellte zu jenem
Streitfall klar, dass auch Eltern steuerwirksam spenden
konnten. Dies setze jedoch voraus, dass die Kosten des
normalen Schulbetriebs durch die staatlichen Zuschus-
se und das Schulgeld abgedeckt seien. Auf die Freiwil-
ligkeit der Zahlung komme es insoweit nicht an (BFH,
Urteil vom 12. August 1999 — XI R 65/98; Beschluss vom
20. Juli 2006 - X1 B 51/05).

Zu den normalen Betriebskosten zahlt der BFH

» laufende Sachkosten, z.B. Kosten fir Lehrmittel, Ver-
sicherungen, Instandhaltung, Zinsen,

» laufende personelle Kosten, z.B. Lehrergehalter, Ge-
halter fur sonstige Mitarbeiter, Versorgungsbeziige,
Aufwendungen flr Lehrerfortbildung,

» nutzungsbezogene Aufwendungen, z.B. Mieten, Erb-
bauzins, Absetzungen flir Abnutzung, sowie

» Kosten fur Ubliche Schulveranstaltungen, falls sie von
der Schule getragen werden.

Schulgeld kann im Rahmen der Einkommensteuererkla-
rung der Eltern nurim Rahmen von § 10 Abs. T Nr. 9 EStG
berticksichtigt werden. Das sind 30 Prozent des Entgelts,
hochstens jedoch 5.000 Euro. Der Freibetrag wird fUr je-
des Kind je Elternpaar nur einmal gewahrt. Er setzt vor-
aus, dass der Steuerpflichtige fir das Kind Anspruch auf
den Freibetrag nach § 32 Absatz 6 EStG (Kinderfreibe-
trag) oder auf Kindergeld hat. Entgeltanteile flir Beher-
bergung, Betreuung und Verpflegung bleiben ganzlich
unberlcksichtigt. Uberdies werden bestimmte Voraus-
setzungen an die Schule gestellt. Demgegenlber sind
Spenden und Mitgliedbeitrage in Hohe von bis zu 20 Pro-
zent des Gesamtbetrags der Einklinfte bzw. 4 Promille
der Summe der gesamten Umsatze und der im Kalender-
jahr aufgewendeten Lohne und Gehélter als Sonderaus-
gaben abzugsfahig (§ 10b EStG).

In dem nun vom FG Munster entschiedenen Fall erhebt
der Schultrager, eine Stiftung, gar kein Schulgeld. Schul-
geld wird von den Eltern ausschliellich an einen Schul-
forderverein gezahlt. Dieser verwirklicht seine Zwecke
gemal der Satzung durch die Forderung der Lehrtatigkeit
und des Schullebens, insbesondere durch die Unterstit-
zung von schulischen Einrichtungen und Veranstaltun-
gen, Studienreisen, Schullandaufenthalten und Arbeits-
gemeinschaften, Projekten und (Arbeits-) Materialien.


https://www.justiz.nrw.de/nrwe/fgs/muenster/j2023/13_K_841_21_E_Urteil_20231025.html
https://www.justiz.nrw.de/nrwe/fgs/muenster/j2023/13_K_841_21_E_Urteil_20231025.html

Die Mittel zum Erreichen dieser Zwecke werden nach der
Satzung durch Mitgliedsbeitrage, Spenden und sonstige
Einnahmen aufgebracht.

Der Forderverein zog im Veranlagungszeitraum von den
klagenden Eltern aufgrund einer Einzugsermachtigung
monatlich 250 Euro ein. Zusatzlich Uberwiesen sie im
Veranlagungszeitraum viermal 250 Euro. Diese weiteren
1.000 Euro deklarierten sie in ihrer Einkommensteuerer-
klarung ebenfalls als Schulgeld (und nicht als Spende).
Das Finanzamt stellte sich auf den Standpunkt, dass
diese 1.000 Euro kein Schulgeld seien, weil die Satzung
die Forderung des Schultragers nicht auf Zuschisse zu
den Betriebskosten beschrankt. Sie seien aber auch kei-
ne Spende. Hierflr sei das Schulgeld zu niedrig zu be-
messen. Es reiche nicht aus, um die Betriebskosten zu
decken. Die Eltern erhielten aus der Zahlung demnach
einen Vorteil.

Das Finanzgericht Minster gab der Klage der Eltern statt
(nicht rechtskraftig). Es stellte darauf ab, dass der For-
derverein im Veranlagungszeitraum insgesamt 37.500
Euro von Eltern, deren Kinder die Schule besuchten, er-
halten und insgesamt 43.500 Euro unter Angabe des
Verwendungszwecks ,Spende Forderverein — Zweck-
bindung Schule” an die Schultragerstiftung abgefihrt
hatte. Diese zahlte ihrerseits mindestens 54.000 Euro zur
Finanzierung des Schultragereigenanteils an die Schule.
Zu finanzieren war insgesamt ein Schultragereigenanteil
in Hohe von 87.000 Euro.

Trager freier Schulen sollten in ihrem Finanzierungskon-
zept demnach Folgendes berucksichtigen:

» Mitgliedsbeitrage und Spenden an Schultrager und
Schulfordervereine sind im Rahmen der Einkommen-
steuererklarung grundsatzlich gemaly § 10b EStG ab-
zugsfahig.

» FUr Eltern greift der Spendenabzug nur, soweit ihre
Zahlungen nicht zur Deckung der Betriebskosten der
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Schule im Veranlagungszeitraum erforderlich sind
(wirtschaftliche Betrachtungsweise).

» Was nicht als Spende abzugsfahig ist, kann von den
Eltern im Rahmen des § 10 Absatz 1 Nr. 9 EStG als
Schulgeld erklart werden.

» Eltern ist grundsatzlich unbekannt, ob eine freiwillige
Zahlung noch zur Deckung der Betriebskosten erfor-
derlich ist.

» Die Auswirkung zwischen beiden Abzugsarten konnen
erheblich sein. Der Abzug fur Spenden und Mitglieds-
beitrage ist in der Regel interessanter.

» Bei Zahlungen, die als Schulgeld steuermindernd
geltend gemacht werden sollen, ist vor allem die Be-
schrankung auf die Betriebskosten zu bericksichtigen.
Eine entsprechende durchgehende und nachweisbare
Zweckbindung ist insbesondere bei der Zahlung Uber
Fordervereine von Bedeutung.

Die konkrete Ausgestaltung wird unter anderem davon
abhangen, ob die staatlichen Zuschisse zusammen
mit dem Schulgeld in der Regel ausreichen, die Betriebs-
kosten zu decken bzw. mit welcher Zuverlassigkeit und
Regelmaligkeit Mittel von dritter Seite zur Verfligung ge-
stellt werden. Gerne unterstitzen wir bei der Erarbeitung
eines Konzeptes.

Thomas Hamprecht, M.B.L.
Rechtsanwalt, zertifizierter Daten-
schutzbeaufragter (DGIAG-DSB)

Berlin
T +49 30 72382-415
t.hamprecht@solidaris.de
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Haftung der Geschaftsfuhrung wegen

Entzugs der Gemeinnutzigkeit

Das Landesarbeitsgericht Hessen (LAG) hat sich in sei-
nem Urteil vom 16. Oktober 2023 — 16 Sa 1733/22 — zur
Haftung von Geschaftsfiihrern gegeniiber Vereinen fiir
Schiaden geduBert, die durch die Uberschreitung von
Vermogensverwaltungsbefugnissen entstanden sind
und zum Verlust der Gemeinniitzigkeit fiihren konnen.

Der Fall

Ein angestellter Geschaftsflhrer eines als steuerbegtins-
tigt anerkannten Vereins hatte im Verlauf von funf Jahren
ohne Abstimmung mit dem Vorstand Spenden in Hohe
von rd. 935.000 Euro an eine andere steuerbegunstigte
Korperschaft freigegeben, deren Geschaftsfihrerin seine
Ehefrau war. Diese war auch bei dem Verein auf Honorar-
basis beschaftigt und erhielt iber mehrere Jahre Honora-
re in Hohe von rd. 220.000 Euro, ohne eine Gegenleistung
erbracht zu haben. Im Rahmen einer Aulenpriifung ent-
zog die Finanzverwaltung dem Verein wegen Verstol3es
gegen den Grundsatz der Selbstlosigkeit die Gemeinntit-
zigkeit. Der Schaden infolge des Verlusts der Gemeinniit-
zigkeit wurde auf rund 580.000 Euro beziffert. Der Verein
verklagte den angestellten Geschaftsfuhrer auf Ersatz
dieses Schadens sowie wegen grundlos geleisteter Ho-
norare und Spenden. Das Arbeitsgericht Frankfurt hatte
die Klage des Vereins als unbegriindet abgewiesen. Ge-
gen dieses Urteil legte der Klager beim LAG Berufung ein.

Die Entscheidung

Das LAG verurteilte den Beklagten in allen genannten
Schadensféllen zu Schadensersatz in Hohe von insge-
samt rd. 1,8 Mio. Euro wegen Verletzung von Pflichten
aus dem Geschaftsfiihrervertrag sowie wegen Verlet-
zung der Wahrnehmung fremder Vermogensinteressen.
Der Geschaftsfuhrer hatte die Geschafte des Vereins
aufgrund der Regelungen des Geschaftsflhrervertrages
nach Mallgabe der Gesetze, der Leitsatze und der Sat-
zung des Vereins und damit auch unter Beachtung der
gemeinnitzigkeitsrechtlichen Vorgaben flihren missen.

Der Geschaftsflihrer habe gegen die Satzung des Vereins
verstolen.

Zur Begrindung fuhrt das LAG aus, dass allein das recht-
liche ,Konnen" im AuBerverhaltnis noch kein satzungs-
gemalies Handeln des Geschaftsflihrers begriinde. Ent-
scheidend sei das rechtliche ,Dirfen” im Innenverhaltnis.
Dieses beinhalte, dass das Handeln des Geschaftsfih-
rers stets darauf gerichtet sein muss, die Interessen des
Klagers zu wahren. Dazu hatte gehort, bei Spenden die
wirtschaftliche Lage, insbesondere die Liquiditatssitu-
ation im Blick zu haben. Spenden trotz Jahresverlustes
seien mit der wirtschaftlichen Lage nicht vereinbar ge-
wesen. Aullerdem gingen Spenden in dieser Grolenord-
nung dber den gewohnlichen Geschaftsbetrieb hinaus
und hatten der Zustimmung des Vorstands bedurft.

Das LAG wertete die Spenden in der angespannten finan-
ziellen Situation als vorsatzlich begangene, gravierende
Verletzung der wirtschaftlichen Interessen des Vereins,
zu deren BerUcksichtigung der Beklagte aufgrund des
Geschaftsfuhrervertrages verpflichtet war.

Aullerdem stellte das LAG einen Verstol} gegen die
Pflicht, fremde Vermdogensinteressen wahrzunehmen,
fest. Der Beklagte habe die Befugnis zur Vermogensbe-
treuungspflicht missbraucht, indem er zwar im Rahmen
der ihm eingeraumten Vertretungsmacht gehandelt, die
sich im Innenverhaltnis ergebenden Beschrankungen
— Einholung der Zustimmung des Vorstands bei unge-
wohnlichen Rechtsgeschaften — aber nicht hinreichend
beachtet habe. Durch die vorsatzliche Zahlung von Ho-
noraren ohne entsprechende Gegenleistungen habe der
Geschaftsfuhrer gegen das Gebot der Selbstlosigkeit ver-
stolen und den Entzug der Gemeinnlitzigkeit verursacht,
was zu einer Haftung fur den durch den Verlust der Ge-
meinnutzigkeit entstandenen Schaden fuhre.


https://www.rv.hessenrecht.hessen.de/bshe/document/LARE230005360/part/L

Praxis-Hinweis

Im Urteilsfall war offenkundig, dass der Geschafts-
flhrer seine Befugnisse vorsatzlich missbraucht
hatte. Verstolle gegen das Gebot der Selbstlosigkeit
konnen indes auch durch fahrlassiges Handeln ge-
geben sein, zum Beispiel wenn versaumt wurde, in
Vertragen mit langer Laufzeit die Vergltung gegen-
Uber dem Vertragspartner zu erhohen, so dass die
Preise nicht mehr markdiblich sind. Geringfligige,
einmalige Verstolte gegen das Selbstlosigkeits-
gebot fiihren in der Praxis im Regelfall nicht gleich
zur Aberkennung der Gemeinnutzigkeit, die Grenzen
sind jedoch flieBend. Das Haftungsrisiko des Ge-
schaftsfiihrers kann minimiert werden, indem — wie
zum Beispiel im Urteilsfall beim Tatigen von Spen-
den — die Zustimmung des Vorstands eingeholt
wird. Die Schaden aus dem Entzug der Gemeinnit-
zigkeit kdnnen immens sein. Sie umfassen insbe-
sondere die finanziellen Nachteile aus dem Wegfall
der Zweckbetriebsbeglinstigung und die dadurch
auflebende Besteuerung mit Korper- und Gewerbe-
steuer. Weiterhin konnen sich finanzielle Nachteile
aus dem Wegfall der Besteuerung mit dem erma-
Bigten Umsatzsteuersatz ergeben.
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Rechtsanwaltin, Steuerberaterin,
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Arbeithehmer-Privatsphare: Gerichtsurteil

starkt Datenschutz im Arbeitsumfeld

Das Thiiringer Oberlandesgerichts (OLG) hat mit Urteil
vom 14. September 2021 — 7 U 521/21 entschieden,
dass der Arbeitgeber keinen Zugriff auf das dienstli-
che E-Mail-Postfach seines ehemaligen Vorstandsmit-
glieds nehmen durfte.

Der Fall

Der Klager war seit 2002 Vorstandsmitglied der Beklag-
ten. Die Beklagte kundigte seinen Dienstvertrag unter
Widerruf der Vorstandsbestellung am 7. Februar 2020
aulberordentlich. Statt wie aufgefordert alle firmen-
eigenen Gegenstande herauszugeben, nahm der Klager
einen noch an dem Dienstrechner eingesteckten USB-
Stick an sich und verschaffte sich unter Ausnutzung
einer bestehende Sicherheitslicke im System trotz einer
nach Ausspruch der Kiindigung vom 7. Februar 2020 er-
folgten Sperrung Zugang zu seinem dienstlichen E-Mail-
Account. Die Beklagte sprach weitere aul3erordentliche
Kdndigungen am 30. Méarz und am 15. April 2020 aus,
wobei sie die letzte Kiindigung auf eine erfolgte Einsicht
und Auswertung des dienstlichen E-Mail-Postfachs des
Klagers und dessen Zugriffsverhalten mit Weiterleitung
verschiedener E-Mails an seine private E-Mail-Adresse
sowie an die seiner Ehefrau nach Ausspruch der Kindi-
gung vom 7. Februar 2020 stltzte. Laut der Beklagten
wurde dabei kein Zugriff auf personliche E-Mails des Kla-
gers genommen.

Der Klager war der Auffassung, dass die Beklagte keinen
Zugriff auf seine E-Mails nehmen durfte. lhm war die pri-
vate Nutzung seines dienstlichen E-Mail-Accounts aus-
drlicklich erlaubt. Weiterhin legte sich die Beklagte im
Rahmen einer ,Richtlinie zur Nutzung von Internet und
E-Mail" selbst als Diensteanbieter im Sinne des TKG fest.
Obwohl die Richtlinie keine unmittelbare Wirkung auf den
Klager hatte, so wurde sich die Beklagte widerspruchlich
und treuwidrig im Sinne des § 242 BGB verhalten, wenn
das Fernmeldegeheimnis nicht auch gegeniber dem

Klager gelten wiirde. Eine Zustimmung zu der Einsicht in
seinen E-Mail-Account habe der Klager nicht erteilt.

Die Entscheidung

Das OLG Thiringen gab der Klage statt. Das Gericht sei
sich zwar bewusst, dass die Frage der Anwendbarkeit
des § 88 TKG auf die betriebsinterne private Nutzung von
E-Mails stark umstritten sei. Die (noch) herrschende Auf-
fassung in der Fachliteratur und den Datenschutzbehor-
den sehe dessen Anwendungsbereich jedoch als eroff-
net an. Durch die erlaubte bzw. geduldete Privatnutzung
bestehe fir den Mitarbeiter dieselbe Schutzbedrftigkeit,
wie sie auch gegenuber einem ,klassischen” Telekom-
munikationsunternehmen bestehe, und diesem Schutz-
bedurfnis werde gerade durch § 88 TKG und § 206 StGB
Rechnung getragen. Eine Fiktion einer Einwilligung des
Klagers, dass die Beklagte seinen dienstlichen E-Mail-Ac-
count kontrollieren durfe, lehnte das Gericht ab. Die Kon-
sequenz fur eine fehlende Zustimmung sei jedoch kein
Zugriff auf die E-Mails, sondern lediglich der Ausschluss
von der privaten Nutzung.

Aullerdem sei das Gericht der Ansicht, dass durch das
Fernmeldegeheimnis die E-Mails nicht nur wahrend ihrer
Ubertragung geschiitzt sind, sondern auch wenn sie be-
reits beim Empfanger angekommen sind und der Emp-
fanger (Nutzer) auf diese nur Uber eine Internetverbin-
dung zugreifen kann.

Das Gericht betonte, dass die fehlende Gestattung der
Kontrolle privater E-Mails im dienstlichen E-Mail-Account
auch die Uberwachung dienstlicher E-Mails ausschlieRe.
DarUber hinaus wies es darauf hin, dass ein konkreter
Missbrauchsverdacht im Vorfeld eines Zugriffs auf die
dienstlichen E-Mail-Accounts gegeben sein misse und
nicht erst durch den unzuldssigen Zugriff geschaffen
werden durfe.


https://landesrecht.thueringen.de/bsth/document/JURE245001511
https://landesrecht.thueringen.de/bsth/document/JURE245001511

Fazit

Das Urteil hat weitreichende Auswirkungen auf
die Unternehmenspraxis. Fur Unternehmen be-
deutet dies, dass sie ihre Richtlinien und Verein-
barungen zur Nutzung von E-Mail-Postfachern
und anderen Kommunikationsmitteln tberpriifen
und gegebenenfalls anpassen sollten. Dabei gilt
es, den Schutz der Privatsphare der Arbeitnehmer
mit den berechtigten Interessen des Arbeitgebers
in Einklang zu bringen. In vielen Fallen kann es rat-
sam sein, Betriebsvereinbarungen oder individuel-
le Vereinbarungen mit den Mitarbeitern zu treffen,
die den Umgang mit privaten Nachrichten am Ar-
beitsplatz sowie die Kontrollrechte des Arbeitge-
bers regeln. Das Urteil tragt somit zur Schaffung
eines ausgewogenen Verhaltnisses zwischen
den Rechten und Pflichten von Arbeitgebern und
Arbeitnehmern bei, insbesondere im Hinblick auf
den Schutz der Privatsphéare und den Datenschutz
am Arbeitsplatz. Arbeitgeber sind gut beraten, die
daraus resultierenden Konsequenzen zu bertck-
sichtigen und entsprechende MaRnahmen zu er-
greifen, um rechtliche Risiken zu minimieren und
das Vertrauen ihrer Mitarbeiter zu starken.
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Kontakt/Newsletterverwaltung

Dieser Newsletter ist ein kostenloser Service der Solidaris Rechtsanwaltsge-
sellschaft mbH. Unser zentrales Anliegen ist es, Sie mit aktuellen Informatio-
nen aus dem Bereich des Rechts zu versorgen. Sollte dieser Newsletter fir
Sie jedoch keinen informativen Mehrwert aufweisen, kénnen Sie ihn jederzeit
unter www.solidaris.de mit sofortiger Wirkung abbestellen. Bitte zogern Sie
nicht, uns bei Fragen, Anmerkungen, Kritik und Feedback zu kontaktieren.
Ihr Ansprechpartner: Herr Timo Haep, Telefon: 02203 . 8997-136, E-Mail:
t.haep@solidaris.de.

Disclaimer

Die Inhalte dieses Newsletters dienen ausschliellich der allgemeinen juristi-
schen Information. Sie stellen keine rechtliche Beratung dar und kénnen eine
einzelfallbezogene Beratung nicht ersetzen. Durch die Ubersendung dieses
Newsletters wird kein Mandatsverhaltnis zwischen Absender und Empfanger
begriindet. Obwohl wir die Inhalte dieses Newsletters nach bestem Wissen
und Kenntnisstand erstellt haben, kénnen sie wegen ihres rein informativen
Charakters die aktuellen rechtlichen Entwicklungen nicht vollstandig berlck-
sichtigen und wiedergeben.
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